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J.nr. 2025-65499 Hgringssvar vedrgrende udkast
til bekendtggrelse om udfgrelse og slgjfning af
boringer og brgnde pa land

Danske Regioner hilser Miljgstyrelsens arbejde med revision af bekendtggrelse
om udfgrelse og slgjfning af boringer og brgnde pa land velkommen. Vi sender
her Danske Regioners tekniske og administrative bemaerkninger til
bekendtggrelsen.

@konomi

Hgringen er ledsaget af et gkonomisk datakort, hvor det i afsnittet om regioner
anfgres, at bekendtggrelsen ikke vil medfgre gkonomiske og administrative
konsekvenser for regionerne. Det er vi ikke enige i.

Som det fremgar af vores bemaerkninger nedenfor, er det vores vurdering, at
bekendtggrelsen som sendt i hgring vil fa meget store gkonomiske konsekvenser
for regionerne. Vi skal derfor anmode om at modtage bekendtggrelsen i
gkonomisk hering.

Generelle bemaerkninger

Danske Regioner anerkender formalet med den foresldede bekendtggrelse om at
styrke beskyttelsen af grundvandet og sikre ensartede krav til udfgrelse og
slgjfning af boringer. Vi finder imidlertid anledning til at fremsatte vaesentlige
bemaerkninger til flere af de foresldede krav, som vurderes at medfgre betydelige
meromkostninger uden en tilsvarende miljggevinst.

Bekendtggrelsen om udfgrelse og slgjfning af boringer og brgnde pa land blev
udstedt fgrste gang i 2002 som en opdatering af den gamle bekendtggrelse om
udfgrelse af boringer efter grundvand fra 1980. Bekendtggrelsen indeholdt — og
indeholder fortsat — en del bestemmelser, som er mgntet pa
vandforsyningsboringer. Der er behov for en klarere opdeling af kravene til
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boringer med forskellige formal og med forskellig fysisk udformning. Vi uddyber
dette nedenfor.

Definitioner og kategorier
Bekendtggrelsens §§ 2-6 indeholder en raekke definitioner og opdeling af boringer
i kategorier.

Kategorier af boringer

Den gzldende bekendtggrelse opdeler boringer i A- og B-boringer. Opdelingen er
foretaget efter, om der er tale om permanente eller midlertidige boringer, og den
har, som Miljgstyrelsen anfgrer i hgringsbrevet, givet anledning til en del
misforstaelser.

| forslaget til ny bekendtggrelse er der i §§ 2-4 definitioner af tre forskellige
kategorier af boringer, som er opdelt svarende til de tre specialer pa uddannelsen
til boretekniker. Det fremgar af hgringsbrevet, at kategorierne skal forstas som

1. Grundvandsteknik (§ 2)

2. Miljg- og geoteknik (§ 3)

3. Styrede underboringer (§ 4)

Opdelingen er vanskelig at gennemskue, hvis man ikke har hgringsbrevet ved
handen, hvilket jo ikke kan forudsaettes at vaere tilfeeldet senere. Det er ikke
umiddelbart indlysende, at boringer til vertikale jordvarmeanlaeg er omfattet af
grundvandsteknik, da disse boringer ikke filterseettes. Til gengeeld efterlades der
faktisk installationer i filtersatte miljgtekniske boringer, selvom de hgrer til
kategori 2.

Administrationen af boringer — tilladelse, anmeldelse, indberetning og tilsyn mv. —
afhaenger i mange tilfalde af, hvilken bagvedliggende lovgivning, der hjemler
reguleringen. Bekendtggrelsen er udstedt i medfgr af vandforsyningsloven,
miljgbeskyttelsesloven og rastofloven, som hver isaer har forskellige regler og
hjemler. Derfor er der behov for, at bekendtggrelsen forholder sig tydeligt til,
hvilke regler, der er hjemlet i hvilken lovgivning. Der kan ogsa fortsat vaere behov
for at skelne mellem permanente og midlertidige boringer.

Kravene til udfgrelse og slgjfning af boringer afhanger til gengeeld af boringens
formal, anvendelse og udfgrelse, herunder seerligt om der er tale om filtersatte
boringer eller boringer, der slgjfes umiddelbart efter udfgrelsen, og om boringen
skal anvendes til indvinding af drikkevand. | mange af bekendtggrelsens
bestemmelser er der behov for, at reglerne differentieres i overensstemmelse
med dette.

Definitioner

Bekendtggrelsens § 6 indeholder en lang raekke definitioner, som er helt
ngdvendige. Definitionerne bgr omfatte alle de begreber, som anvendes i
bekendtggrelsen. Der mangler bl.a. definition af “forsegling”.
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Det vil vaere hensigtsmaessigt, at alle naevnte boringstyper defineres klart, og der
kan vaere behov for en naermere beskrivelse — maske i vejledning, hvis det bliver
for langt til bekendtggrelsen. Der mangler definitioner af f.eks. permanente
boringer, funderingsboringer, rastofboringer, lokaliseringsboringer og
undersggelsesboringer.

Det er uhensigtsmaessigt, at miljgtekniske boringer defineres som “boringer, som
er etableret i forbindelse med miljgtekniske undersggelser i en periode pa
maksimalt 6 maneder, som regel lokaliserings- eller undersggelsesboringer”.
Langt de fleste miljgtekniske boringer udfgres af regionerne i forbindelse med
undersggelser efter jordforureningsloven. Der indgar ofte filtersatte boringer til
undersggelse af grundvand (hyppigst terraennzaert). Disse boringer bgr kunne
bibeholdes i hele den periode, hvor undersggelserne pagar, hvilket kan straekke
sig over flere ar. Ved etableringen af en miljgteknisk undersggelsesboring er det
oftest ikke muligt at afggre, hvor laenge boringen skal besta — det afhanger af
resultaterne af undersggelsen. Fgrst senere, nar det omgivende miljg er
undersggt, besluttes det, om boringen skal besta og bruges til monitering eller
afvaerge eller slgjfes. Der er ikke i bekendtggrelsen taget hgjde for, at boringer
kan vaere dynamiske, som en stor del af regionernes boringer er. En tilsvarende
problematik gaelder for forureningsundersggelser, der gennemfgres af andre end
regionerne.

Vi kan ikke umiddelbart gennemskue, hvilke konsekvenser det vil have, hvis
miljgtekniske boringer, der bibeholdes mere end 6 maneder, skal skifte til kategori
1, og det vil formentlig kunne give ungdig administration. Vi anbefaler derfor, at
der ikke saettes en tidsgraense pa, hvor leenge miljgtekniske boringer kan
eksistere.

Det er uklart, om sonderinger, herunder rammeboringer er omfattet af
bekendtggrelsen, da de ikke er naevnt. Handteringen af sonderinger er meget
kritisk i forhold til sikring af, at der ikke sker en uhensigtsmaessig transport ned
gennem jordlagene, hvorfor de anbefales medtaget i boringsbekendtggrelsen. De
bgr behandles detaljeret i beskrivelsen.

Det bemaerkes i gvrigt, at bekendtggrelsen tilsyneladende ikke indeholder
seerskilte bestemmelser om kategori 3-boringer, ud over uddannelseskravet.

Anmeldelse af og orientering om borearbejde

Danske Regioner vil sarligt ggre opmaerksom pa, at anmeldelses- og
orienteringspligten til kommunen er ungdvendig og vil vanskeligggre og bebyrde
bade kommunerne og regionernes arbejde i det daglige.

Anmeldelse af regionernes boringer efter jordforureningsloven
Ifglge jordforureningslovens § 63, stk. 1 er “"Godkendelse, tilladelse,
planudarbejdelse og dispensation” efter bl.a. vandforsyningsloven og
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miljgbeskyttelsesloven uforngden i forbindelse med regionernes undersggelser og
afvaergeforanstaltninger efter kapitel 3 og 4 (dvs. den offentlige indsats og
veerditabsordningen). Det betyder, at regionerne i dag ikke er pligtige til at
anmelde borearbejde til kommunerne, som heller ikke forventes at fgre tilsyn
med arbejdet — det g@r regionerne selv i deres egenskab af rekvirent og
myndighed.

Der skabes en retstilstand, som er uklar og ungdvendig, hvis der indfgres en
anmeldelses- og orienteringspligt, nar regionerne klart er undtaget fra tilladelse
mv. efter JFL § 63, stk. 1.

En eksplicit undtagelse af arbejder efter jordforureningslovens kapitel 3 og 4 fra
anmeldelse og orientering, svarende til bestemmelsen i jordforureningsloven, vil
kunne Igse dette.

Anmeldelse af rastofboringer

| bekendtggrelsens § 21, stk. 1, indfgres der krav om, at borearbejder til kategori
2- og 3-boringer, jf. §§ 3 og 4, fgrst ma pabegyndes efter anmeldelse til
kommunalbestyrelsen og tidligst 14 dage efter anmeldelsen, medmindre
kommunalbestyrelsen inden da har gjort indsigelse mod borearbejdet.
Anmeldelsespligten omfatter blandt andet boringer, der foretages pa arealer, som
er udpeget som indvindingsopland til en almen vandforsyning eller som
boringsnaert beskyttelsesomrade (BNBO), jf. § 11 a, stk. 1, nr. 3 0g 6, i lov om
vandforsyning m.v., samt boringer dybere end 5 meter.

| relation til miljgscreening og heraf screeningsafggrelse, sa fremgar det af
Miljgvurderingsloven, Bilag 2, pkt. 2d vedrgrende dybdeboringer at ‘Boringer til
undersggelse af jordbundens fasthed ikke er omfattet’ af kravet om
milj@screening. Dette relaterer sig til dybdeboringer af geoteknisk karakter, som
netop er sidestillet med rastofboringer, jfr. boringsbekendtggrelsen. Derfor er
vurderingen, at geotekniske boringer og rastofboringer er sidestillet, og
rastofboringer derfor heller ikke er omfattet af en miljgscreening. Det er derfor
sveert for regionerne at forsta rationalet ved at indfgre anmeldepligt pa
rastofboringer. Til Miljgstyrelsens orientering indgar der allerede i
planlaegningsfasen omfattende miljpmaessige hensyn ved valg af boreplaceringer
og ved tilrettelaeggelsen af rastofboringerne.

For rastofomradet vurderes den foresldaede anmeldelsespligt at kunne medfgre
vaesentlige praktiske og tidsmaessige udfordringer. Det er generelt vores erfaring,
at rastofomradet ikke har samme prioritet eller ressourcemaessige opbakninger i
alle kommuner. Samtidig ma det forventes at ordningen vil medfgre en
merbelastning af den kommunale sagsbehandling, da der, alt andet lige, vil
komme et gget antal anmeldelser og vurderinger, som de pagaeldende boringer
forudsaetter. Dette vil fgre til leengere sagsbehandlingstider, szerligt hvis det, som
forudsat i forslaget til ny boringsbekendtggrelse, er de eksisterende
sagsbehandlerressourcer, der skal handtere de yderligere opgaver.
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Hvis anmeldelsen medfgrer en egentlig kommunal sagsbehandling, kan det
potentielt forsinke eller i vaerste fald vanskeligggre gennemfgrelsen af planlagte
boreprogrammer. Der kan veere risiko for, at kommuner i nogle tilfaelde vil finde
anledning til at meddele miljgscreening for rastofboringerne, uagtet der kun er
tale om midlertidige boringer pa konventionelle marker, som slgjfes relativt kort
tid efter de er boret, og uagtet at rastofboringer er undtaget fra bestemmelsen
om miljgscreening.

Det foreslas derfor, at rastofboringer, som det er tilfaeldet i den gaeldende
boringsbekendtggrelse (kap. 3, § 18, stk. 3 og stk. 5), undtages fra § 21, stk. 1,
saledes at rastofboringer ikke omfattes af den forudgaende anmeldelsespligt og
den tilhgrende 14-dagesfrist.

Rastofboringer, som ikke udfgres af en region, bgr i stedet omfattes af en ordning
svarende til § 21, stk. 3, hvorefter kommunalbestyrelsen senest pa dagen for
borearbejdets udfgrelse underrettes om boringens udfgrelse. Dette bgr geelde for
rastofboringer, uanset om boringen foretages pa arealer, der er omfattet af § 21,
stk. 1, nr. 2, og uanset boringens dybde.

Udfgrelse af boringer

Udfgrelse af miljgtekniske boringer

Boringer dybere end 3 - 4 m u.t. bgr altid udfgres med borergr for at stabilisere
borehullet mod sammenstyrtning og tilstremmende grundvand, samt mindske
risiko for krydskontaminering af jordprgverne. Der bgr ogsa stilles krav om, at der
skal vaere minimum veaere 1 meters afstand mellem miljgboringer.

Teetning af boringer

Bekendtggrelsen indeholder bestemmelser om, at boringer skal udbygges med
taetning omkring forergr for at forhindre nedsivning langs forergret eller
udveksling af vand mellem magasiner. | praksis kreever dette, at boringer udfgres
med kun ét filter pr. boring. Regionerne har fgr i tiden udfgrt boringer med flere
filtre i en boring, hvilket nogen steder har medfgrt forureningsspredning mellem
grundvandsmagasiner grundet utsetheder. For at sikre eller minimere risikoen for
spredning af forurening ved udfgrelse af boringer, udfgres boringer i regionsregi i
dag, sa der kun er 1 filter i en boring, hvor filteret udelukkende star i ét magasin.

Aflasning af boringer

Regionerne bemaerker, at bekendtggrelsen flere steder stiller krav om aflaselige
propper, deksler og beskyttelsesrgr, herunder krav om at kategori 1- og 2-
boringer skal afsluttes med aflaselige Igsninger.

Regionerne anerkender behovet for at beskytte boringer mod haervaerk og
utilsigtet adgang. Imidlertid vurderes et generelt krav om boringslase pa alle
relevante boringstyper at veere mere vidtgaende end ngdvendigt, szerligt for
midlertidige miljgtekniske boringer og kortvarige undersggelser.

Kravet vil medfgre ggede anlaegs- og driftsomkostninger samt administrative
byrder herunder i forbindelse med eventuel ngglehandtering, vedligeholdelse og
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udskiftning af lasesystemer. Samtidig vurderes den miljgmaessige effekt at veere
begraenset, da regionernes moniterings- og undersggelsesboringer normalt
etableres og drives under kontrollerede forhold og allerede er sikret mod
utilsigtet pavirkning og adgang.

Regionerne anbefaler derfor, at der indfgres mulighed for en risikobaseret tilgang,
hvor krav om aflasning malrettes boringer, hvor der konkret vurderes at vaere
behov for beskyttelse mod uautoriseret adgang.

Slgjfning af boringer ved overboring

Den mest vidtgdende aendring i bekendtggrelsesudkastet er efter vores vurdering
kravet om overboring som eneste godkendte slgjfningsmetode for boringer pa V1-
og V2-kortlagte arealer samt for boringer, hvor der er konstateret jord- eller
grundvandsforurening, jf. jordforureningsloven eller boringerne er pa arealer,
hvor der er udpeget som indvindingsopland til en almen vandforsyning (IVO) eller
som boringsnaert beskyttelsesomrade (BNBO)

Vi vurderer, at kravet som udgangspunkt er ungdvendigt og uproportionalt i
forhold til den miljgmaessige gevinst, der opnas.

Regionerne mener ikke, at overboring er en ngdvendig slgjfemetode for samtlige
boringer. Behovet ma bero pa en konkret teknisk og miljgmaessig vurdering. Det

ber f.eks. indgad i vurderingen, om boringen er etableret i overensstemmelse med
gaeldende Best Practice og @vrige faglige retningslinjer, sa en traditionel slgjfning
med egnede forseglingsmaterialer kan anses for at vaere miljgmaessigt forsvarlig.

Overboring er som regel ungdvendig

Valget af slgjfemetode bgr baseres pa en konkret teknisk og miljgmaessig
vurdering af den enkelte boring. For boringer, hvor der ikke foreligger
dokumentation for utaette samlinger, mangelfuld annulusforsegling eller
hydraulisk kontakt mellem adskilte magasiner, vurderes slgjfning efter geldende
regler som udgangspunkt at veere en fuldt tilstraekkelig og miljgmaessigt forsvarlig
metode. Dette gaelder bade boringer med ét filter i ét magasin og
flerfilterboringer, nar der ikke er forhold, som indikerer, at boringen udggr en
hydraulisk transportvej. Overboring vurderes i sddanne tilfeelde ikke ngdvendigvis
at medfgre en dokumenterbar miljpmaessig gevinst i forhold til en korrekt udfgrt
slgjfning.

Det vurderes derfor, at behovet for overboring bgr bero pa en konkret teknisk og
hydrogeologisk vurdering af den enkelte boring og ikke alene pa boringens dybde
eller antallet af filtre. Overboring bgr navnlig begrundes med dokumenterede
eller konkret sandsynliggjorte forhold, som indikerer risiko for hydraulisk
transport eller forureningsspredning gennem den eksisterende boring.

| gvrigt kan det pa nogle arealer (f.eks. i byomrader) vaere svaert til umuligt at

foretage en overboring af en boring, fordi der ikke er plads til en st@rre borerig,
der skal udfgre overboringen.
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Det bemaerkes desuden, at der ved undersggelser pa V1-kortlagte arealer ofte
ikke findes forurening. Som bekendtggrelsen er formuleret, fremstar det som om
ogsa boringer pa arealer, hvor der ikke er truffet forurening, skal overbores ved
slgjfning. Det kan ikke veere hensigten.

Hvornar er overboring relevant

Regionerne vurderer, at overboring kan vaere den mest hensigtsmaessige
slgjfemetode i tilfaelde, hvor der er usikkerhed om den eksisterende borings
taethed eller risiko for hydraulisk kontakt mellem adskilte magasiner. Ved at fjerne
den eksisterende boring sgges risikoen for tilbagevaerende utaetheder, mangelfuld
annulusforsegling eller krydskontaminering reduceret. Overboring anvendes
derfor som en forsigtighedsbaseret metode i de tilfaelde, hvor en traditionel
slgjfning ikke vurderes at give tilstraekkelig sikkerhed for, at alle potentielle
transportveje afskzeres.

Risiko ved overboring

Det er ikke risikofrit at lave en overboring. Overboring betragtes ofte som en mere
sikker metode end traditionel slgjfning, fordi den eksisterende boring sgges
fiernet. Metoden forudseetter imidlertid, at den oprindelige boring kan lokaliseres
og overbores preecist i hele dens laengde. Da boringer kan afvige fra lodret som
felge af geologiske og udfgrelsesmaessige forhold, kan det ikke udelukkes, at dele
af den oprindelige boring, annulus eller hydraulisk aktive zoner efterlades.
Overboring eliminerer derfor ikke ngdvendigvis den usikkerhed, der knytter sig til
spgrgsmalet om, hvorvidt alle potentielle transportveje for vand og forurening
reelt er afskaret.

Baeredygtighed af overboring

Overboring er en ressourcekraevende metode, som medfgrer gget forbrug af
materiel, energi, transport og jordhandtering. Et generelt krav om overboring vil
medfgre et betydeligt forbrug af rastoffer og materialer samt gge
ressourceforbruget og klimapavirkningen i forbindelse med slgjfning veesentligt.

Nar en filtersat undersggelsesboring etableres, bores der potentielt forurenet jord
op, som skal bortskaffes forskriftsmaessigt. Herefter udbygges boringen med rene
materialer (filtersand og forseglingsmaterialer) og fore- og filterrgr, som typisk
bestar af et plastmateriale. Ved overboring vil der ske en sammenblanding af
potentielt forurenet jord fra formationen, rene teetnings- og filtermaterialer og
gvrige materialer. En sadan blanding af materialer kan ikke genanvendes, men ma
deponeres. Samtidig skal det nu stgrre borehul fyldes op med rene, forseglende
materialer. Overboring vil dermed @gge bade mangden af affald fra borearbejdet
og forbruget af rene materialer.

For at illustrere klimabelastningen har Region Midtjylland som eksempel foretaget

beregninger af klimabelastningen fra slgjfning af syv 6” filtersatte
undersggelsesboringer, som er 8 meter dybe. Overboring af disse fa boringer vil
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medfgre samlet klimaaftryk pa ca. 2.157 kg CO2e mod ca. 751 kg CO2e ved
almindelig slgjfning, svarende til en merudledning pa ca. 1.406 kg CO2e.

Beregning:

(7 x 6 "boringer til 8 meter, alm. slgjfning: 751 CO2e (alm. slgjfning af boringer er
vurderet til at veere ca. 150 CO2e)

7 x 6 "boringer til 8 meter, overboring (8” boring til 8,5 m u.t.), og bortskaffelse af
jord fra overboring: 2157 CO2e.

Pa denne baggrund vurderes et generelt krav om overboring ikke at veere
proportionalt, nar der ikke foreligger konkrete indikationer pa utaetheder,
mangelfuld forsegling eller risiko for hydraulisk kortslutning mellem magasiner. |
sadanne tilfaelde findes det ikke dokumenteret, at den vaesentligt stgrre miljg- og
klimabelastning ved overboring modsvares af en tilsvarende
grundvandsbeskyttende eller miljgmaessig gevinst. Overboring bgr derfor
forbeholdes situationer, hvor der foreligger konkrete tekniske eller
hydrogeologiske forhold, som begrunder behovet for en mere indgribende
slgjfemetode.

@konomiske konsekvenser af krav om overboring

En overboring medfgrer omkostninger, der i praksis svarer til mere end
etableringen af en ny boring, idet der for hver boring skal udfgres en ny og stgrre
boring som led i slgjfningsprocessen. Overboring er sdledes vaesentligt mere
ressourcekraevende end traditionel slgjfning og indebaerer bade ggede udgifter til
borearbejde, jordhandtering, transport og efterfglgende reetablering.

Regionerne etablerer arligt i stgrrelsesorden 2000 filtersatte boringer som led i
regionernes undersggelser og afveergeforanstaltninger efter
jordforureningslovens kap. 2-4. Stgrstedelen af disse boringer ligger netop pa
arealer, der er kortlagt efter jordforureningsloven, eller hvor der er konstateret
forurening. Kravet vil derfor fa meget vidtreekkende konsekvenser og medfgre
vaesentligt hgjere udgifter til slgjfning af et stort antal boringer. Udgifter som vil,
som tidligere naevnt, vaere betydelig stgrre end ved etablering af en ny boring.
Dels pga. boringens stg@rrelse og dels pga. bortskaffelse af udboret materiale.

Desuden udfgrer regionerne hvert ar et stort antal boringer i forbindelse med
rastofundersggelser. En betydelig andel af disse boringer ligger i
indvindingsoplande og/eller er dybere end 5 meter. Her gaelder som pa
jordforureningsomradet, at et krav om overboring vil mere end fordoble
regionernes udgifter til borearbejdet.

De ggede omkostninger til borearbejde vil fgre til en veesentlig forggelse af
regionerne udgifter, bade pa jordforureningsomradet og pa rastofomradet,
hvilket ma forventes kompenseret af staten.

Hvis de ggede omkostninger skulle afholdes inden for regionernes eksisterende
gkonomiske rammer til jordforureningsindsatsen, vil et generelt krav om
overboring fgre til en betydelig reduktion i antallet af forureningsundersggelser
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og undersggelsesboringer, som regionerne kan gennemfgre arligt. Dette vil
medfgre, at feerre lokaliteter undersgges, og at den samlede fremdrift i
kortleegnings- og underspgelsesindsatsen reduceres. Dermed vil regionernes
indsats for beskyttelse af grundvandet mod forurening blive reduceret vaesentligt.

Ikke filtersatte boringer bgr ikke overbores

Det vil ikke give mening at overbore en ikke filtersat boring. Det gaelder bade
miljgtekniske boringer og rastofboringer. En ikke filtersat boring slgjfes
umiddelbart efter udfgrelsen og fyldes med vandstandsende materialer (pellets
eller grout) i hele boringens dybde. En overboring vil blot medfgre, at der bores
mere materiale op og laves et endnu stgrre hul i formationen, der skal fyldes med
vandstandsende materialer. Overboring vil sge bade mangden af opboret
materiale og maengden af materialer til slgjfning, og der vil ikke vaere nogen
miljgmaessig gevinst. Samlet set vil overboring af boringer, der ikke er filtersat,
give en negativ miljgeffekt.

Dette understreger i gvrigt behovet for at differentiere mellem filtersatte og ikke
filtersatte boringer i bekendtggrelsen.

Konklusioner vedrgrende slgjfning ved overboring

Regionerne finder ikke, at der i hgringsmaterialet er dokumenteret en
miljgmaessig gevinst, som star mal med de betydelige merudgifter ved overboring.
Ved korrekt udfgrt slgjfning efter gaeldende anerkendte metoder kan boringer
afproppes og forsegles effektivt uden overboring, saledes at risikoen for transport
af forurening elimineres.

Der bgr i stedet vaere mulighed for en konkret og risikobaseret vurdering, hvor
krav om overboring forbeholdes situationer, hvor boringens udfgrelse, forsegling
eller gvrige forhold giver anledning til tvivl om, hvorvidt en traditionel slgjfning er
tilstraekkelig. Dette vil skabe en mere proportional regulering, som bade
understgtter grundvandsbeskyttelsen og sikrer en hensigtsmaessig anvendelse af
ressourcerne.

Overboring kan vaere relevant i konkrete tilfeelde, hvor der er dokumenteret eller
sandsynliggjort risiko for uteetheder eller hydraulisk kortslutning mellem
magasiner. Metoden medfgrer imidlertid vaesentligt stgrre klimaaftryk,
ressourceforbrug og skonomiske omkostninger end traditionel slgjfning.

Pa denne baggrund vurderes det, at overboring bgr forbeholdes boringer, hvor
konkrete tekniske eller hydrogeologiske forhold begrunder behovet, og ikke
anvendes som et generelt krav baseret alene pa boringens dybde eller antallet af
filtre.

| gvrigt henvises til Miljgprojekt 2206, Best Practice - Forsegling af miljg- og
geotekniske boringer samt sonderinger.
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@vrige bestemmelser om slgjfning

Bekendtggrelsen fastsaetter en tidsfrist pa en maned efter ophgrt anvendelse for
slgjfning. En maned er meget kort tid til at foresta en slgjfning og vurderes ikke at
veere realistisk i praksis. Planlaegning og gennemfgrelse af slgjfningsarbejde
forudsaetter ofte koordinering med boreentreprengrer, og der kan forekomme
bade kapacitetsmaessige og logistiske udfordringer. Det anbefales derfor, at
tidsfristen genovervejes. Alternativt bgr der suppleres med mulighed for
dispensation i tilfaelde, hvor forhold uden for boringsejerens kontrol vanskeligggr
overholdelse af fristen, men det vil fgre til gget administration og anbefales ikke.

Krav om indberetning og indsendelse af jordprgver

Indberetning af rastofboringer

Ifglge rastoflovens § 28 skal rastofboringer indberettes til GEUS.

Derfor er det uhensigtsmaessigt og uforstaeligt, at udkastet til bekendtggrelse i
modsatning til den geeldende bekendtggrelse ikke stiller krav til indberetning af
rastofboringer. Der er behov for, at bekendtggrelsen fastsaetter kravene til denne
indberetning.

Regionerne er jf. rastofloven forpligtet til at give et bud pa rastoffernes kvalitet og
udnyttelse afvejet i forhold til andre samfundsinteresser. Det vil blive meget
svaert, hvis der ikke er indberetningspligt pa rastofboringers lithologi og
analyseresultater (kornstgrrelsesanalyser).

Af hensyn til virksomhederne bgr der veere 5 ars fortrolighed pa rastofboringernes
lithologi og 10 ar pa analyseresultater.

Hjemmel til krav om indberetning af miljgboringer

Det fremgar af § 35, stk. 1, at miljgtekniske boringer, hvor formalet er at
undersgge vand (§ 3, nr. 2), skal indberettes til GEUS. Danske Regioner mener
ikke, at der er hjemmel til dette.

Hjemmel til krav om indberetning af boringer findes i vandforsyningslovens § 65
og i rastoflovens § 28. Efter bestemmelsen i vandforsyningsloven skal “Den, der
forestar udfgrelsen af en boring efter vand, skal inden tre maneder efter
udfgrelsen af boringen... (indberette til GEUS)”. Bestemmelsen om indberetning
skal ses i sammenhang med vandforsyningslovens formal. Indberetningspligten
for vandforsyningsboringer har eksisteret siden den fgrste vandforsyningslov fra
1926 og har til formal at bidrage til myndighedernes viden om
grundvandsressourcerne.

En kort miljgteknisk boring, hvor der udtages vandprgver, er ikke en boring efter
vand i vandforsyningslovens forstand. Hjemlen til at stille krav til miljgtekniske
boringer skal findes i miljgbeskyttelsesloven, som ikke hjemler krav om
indberetning.

Miljgtekniske boringer har tidligere ikke vaeret at finde i Jupiter, men regionerne
indberetter i praksis langt de fleste undersggelsesboringer til Jupiter og har de
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seneste ca. 10 ar lagt et stort arbejde i datavask og indberetning af aeldre
boringsdata pa frivillig basis. Regionerne har ingen planer om at ophgre med
dette, om end den nuvaerende it-lgsning ikke laengere vil veere funktionsdygtig
efter Jupiter Reformationen. Det er regionerne indstillet pa at bidrage til Igsning
af. Hvis indberetning ggres lovpligtig, vil det dog udlgse et krav om gkonomisk
kompensation til regionerne.

Indsendelse af jordprgver fra miljgtekniske boringer

Regionerne bemarker, at bekendtggrelsens § 36 indebzerer krav om, at
jordprgver fra de gennemborede lag skal indsendes til GEUS inden tre maneder
efter boringens udfgrelse. Dette gzelder for alle kategori 1-boringer (§ 2) og
kategori 2-boringerne ”Miljgtekniske boringer, hvor formdlet er at undersgge
vand” (§ 3 nr. 2) samt andre boringer, nar tilladelsen indeholder vilkdr om
indberetning.

Som naevnt ovenfor, mener vi ikke, at der er lovhjemmel til at kraeve indberetning
af miljgtekniske boringer, og dermed heller ikke til at kraeve indsendelse af
jordprever fra disse.

| den nuvaerende (geeldende) boringsbekendtggrelse skal der kun indsendes
jordprever for udvalgte A-boringer (§ 2 stk. 1-5) og B-boringer - (rastofboringer),
samt andre boringer, nar tilladelsen indeholder vilkar om indberetning.

Regionerne finder, at dette nye krav vil medfgre betydelige administrative og
praktiske udfordringer, og dermed betydelige ekstra omkostninger, szerligt for de
mange miljgtekniske boringer, der udfgres som led i kortleegning og undersggelse
af jordforurening. Pa disse projekter udtages allerede omfattende prgvemateriale
til analyser og dokumentation, og de relevante data indberettes i forvejen digitalt
til Jupiter.

Det er uklart, hvilken yderligere samfunds- og miljgmaessig vaerdi der opnas ved et
generelt krav om fysisk indsendelse af jordprgver til GEUS fra de omtalte boringer.
Regionerne vurderer, at de vaesentligste geologiske oplysninger allerede
indsamles gennem de digitale indberetninger efter § 35, og at prgver, hvis de skal
vurderes af GEUS eller andre, bgr vurderes i felten, on site, da prgverne andrer
karakter og ikke giver et retvisende billede ved opbevaring og udtgrring.
Jordprgver der er op til 3 mdr. gamle vil &ndre farve og kaste vand, hvorfor de vil
vaere indtgrrede og derfor meget darlige i forhold til at foretage en faglig
beskrivelse. Geologi og herunder de gennemborede lag skal beskrives under
udfgrelsen af borearbejdet, idet prgvematerialet her fagligt set er optimalt —
prgvetagningsmaterialet har korrekt farve og vandindhold og man kan se hele
boredybden og ikke kun udvalgte prgver. @nskes der en god geologisk beskrivelse,
skal det derfor sikres, at der er de rette kompetencer til stede under borearbejdet
(sikres bl.a. ved en god boreuddannelse). Man sender ikke noget med papirkopi
mere. Kort sagt sa er denne fremgangsmade meget uhensigtsmaessig af mange
forskellige grunde.
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Kravet vil medfgre ggede udgifter ved udtagning, handtering, opbevaring, logistik
og kvalitetssikring af prevemateriale og bortskaffelse. Derudover opstar saerlige
udfordringer i forhold til forurenede prgver, som ifglge bekendtggrelsen ikke ma
indsendes uden forudgaende aftale.

Regionerne anbefaler, at kravet om fysisk indsendelse af jordprgver revurderes og
fremadrettet kun har samme omfang som i dag.

Uddannelse af personer, der udfgrer boringer pa land

Vi veerdsaetter, at Miljgstyrelsen foreslar en opdatering af uddannelsen af
personer, der udfgrer boringer pa land. Arbejdet med at sammenlaegge
uddannelses- og boringsbekendtggrelsen ser vi ogsa overordnet positivt pa.

Den geldende uddannelsesbekendtggrelse har et krav om mindst et ars erfaring
med borearbejde. Da der er tale om en meget kort, teoretisk uddannelse til et
hverv, som i hgj grad er praktisk, er kravet om erfaring vigtigt. Man kan ikke lzere
at udfgre borearbejde ved et skrivebord eller i et klasselokale. Vi mener derfor, at
uddannelsen, uanset specialisering, bgr indeholde krav om praktisk erfaring ved
en borerig pa minimum 6 maneder.

Vi bemaerker desuden, at andringen fra bevis til certifikat antagelig ogsa kraever
en andring af hjemlen i miljpbeskyttelseslovens § 19a, hvoraf det fremgar:

§ 19 a. Ministeren kan fastsaette regler om, at den, der er beskeaeftiget med
udfgrelse og slgjfning af boringer og brgnde (brgndborere), skal have bevis for at
have modtaget undervisning eller pa anden made at besidde erfaring i
miljsmaessig og teknisk forsvarlig udfgrelse af opgaven. Ministeren kan desuden
fastsaette regler om undervisningens indhold og om kravene til opnaelse af beuvis.

Konkrete bemaerkninger til bekendtggrelsens bestemmelser
Afslutningsvis fglger en raekke tekstnaere bemaerkninger til bestemmelserne i
udkastet til bekendtggrelse. Bemaerkningerne supplerer ovenstaende.

§2:

| § 6, nr. 13) defineres en pejleboring som en moniteringsboring. Vi foreslar, at
man enten definerer pejleboringer i § 6 eller sletter demi § 2 (nr. 5).

Se desuden bemaerkninger til kategorierne.

§5,stk. 1

Det bgr preeciseres, at handboringer ikke er omfattet af bekendtggrelsen.

Det er vores opfattelse, at handboringer i dag ikke administreres som vaerende
omfattet af bekendtggrelsen. En @ndret fortolkning vil medfgre en betydelig
administrativ byrde, idet miljgteknikere, myndighedsmedarbejdere, agronomer
og andre faggrupper, der arbejder med terreennaere jordundersggelser, i givet fald
skulle omfattes af krav om brgndboreruddannelse eller tilsvarende kvalifikationer.
Ved handboringer forstas boringer, der alene udfgres med handholdt boreudstyr.
Selvom sadanne boringer ofte indgar i miljgtekniske undersggelser, er de typisk
kun fgrt til en dybde pa maksimalt 2-3 meter under terraen og saledes ikke dybere
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end, hvad der kan opnas ved almindelig gravning. Det anbefales derfor, at
handboringer udtrykkeligt undtages fra bekendtggrelsens anvendelsesomrade.

§ 5, stk. 2
Det er uklart, hvad der menes med kontakt med grundvand - menes der alt
grundvand eller er det et egentligt grundvandsmagasin?

§6

Vi har en del bemaerkninger til definitionerne generelt, se ovenfor. Desuden:
§6,nr.9

Hvad menes med korte? Og hvilken relevans har det?

Bgr der ikke skelnes mellem geotekniske boringer med og uden pejlergr?
§6,nr.11

Kan det ggres mere tydeligt hvad der menes med installationer?

§6,nr.12

Vi anbefaler, at der ikke fastszettes en tidsgraense for varigheden af miljgtekniske
boringer, jf. ovenstdende bemaerkninger.

§ 7, stk. 2 (m.fl.)

Der er en konsekvent stavefejl af boretekniker i bekendtggrelsen (med undtagelse
af bilag 2, 3. afsnit, 1. linje, bilag 3, 2. afsnit, 1. linje og bilag 4, 2. afsnit 1. linje,
hvor det er korrekt at skrive boreteknikker).

§18
Her naevnes autorisation. For at undga forvirring bgr det praecises, hvad
autorisationen geelder (tilsvarende i § 9).

§200g§21

Der bgr ikke stilles krav om anmeldelse af eller underretning om boringer, som
udfgres som led i regionernes myndighedsopgaver efter jordforureningsloven og
rastofloven. Regionerne fgrer selv tilsyn med disse, og der er ikke behov for at
involvere kommunerne.

Se hgringsbrevets bemaerkninger om dette ovenfor.

§ 20, stk. 1

Det bgr fremga af bekendtggrelsen, hvilke boringer der krzever tilladelse efter
hvilken lovgivning.

§ 20, stk. 3

Vi foreslar, at kravet om underretning af kommunalbestyrelsen aendres til senest
dagen efter pabegyndelse af arbejdet.

§21,stk. 1

Vi ggr opmaerksom p3, at indvindingsoplande til almene vandforsyninger ikke
udpeges inden for OSD.

| gvrigt vil BNBO pr. definition altid ligge inden for indvindingsoplandet, hvorfor
det er ungdvendigt at naevne det her.
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§22
Nogle af de naevnte vilkar er obligatoriske krav for vandforsyningsboringer.

§ 25

Bestemmelserne om teetning af boringer er formuleret meget overordnet og bgr
ledsages af vejledning. Vi bemaerker, at den geeldende Boringsvejledning fra 2013
ikke er at finde i Retsinformation, og at en opdatering af vejledningen formentlig
vil veere ngdvendig, nar bekendtggrelsen revideres.

§ 25, Stk. 4

Krav om at forergr lukkes med teetsluttende, fastspaendt og aflaselig prop eller
daeksel, er ikke muligt pa alle regionernes boringer, da brug af diver (trykmaler,
der nedsaenkes i boring) kraever at der er fri kontakt mellem forergr og
atmosfaeren.

Bestemmelser om lukning af forergr kan kun gzlde boringer der er udbygget med
filter og forergr.

§ 26, Stk. 2

"Materialer” anvendes andre steder om fx filter- og teetningsmaterialer, som ikke
kan eller skal have glatte overflader.

§ 26, stk. 3

Bestemmelsen er formuleret med henblik pa boringer, der udfgres efter
vandforsyningsloven og ikke for boringer med andre formal.

§27
Det er ikke alle boremetoder, der muligg@r udtagning af jordprever.
Bestemmelsen skal have sammenhang med krav til indberetning.

§ 28, stk. 1

Beskrivelsen passer ikke med afslutningen i en miljgteknisk eller geoteknisk
boring, hvor der anvendes andre former for boringsafslutninger herunder
betonrgr med 13g, hvor det er vigtigt at boringen kan draene af i bund af
afslutningen.

Regionernes forureningsundersggelser foretages ofte i bymaessige omrader,
herunder pa arealer med kgrsel eller anden faerdsel. Det har stor betydning for,
hvordan boringer kan afsluttes i terraen.

De fleste af regionernes boringer afsluttes 10 cm under terraen. Ved forsegling
afproppes der med bentonit/grout i forergrets laengde, fra 0,5 meter over filter til
1 m u.t. (meter under terraen). | den gverste meter fyldes med sand, som sikrer en
afdraening fra terraen omkring boringen. Afdraening omkring boringen sikrer, at
der ikke samles/ophobes vand over forergrets top.

Det er uhensigtsmaessigt at afslutte en boring over terraen, hvor der er kgrende og
gaende faerdsel, fx pa forpladser, veje og fortove mv., ligesom det er
uhensigtsmaessigt at etablere en overbygning pa de steder. | private haver,
indkegrsler, terrasser m.v. vil det vaere til vaesentlig gene for grundejer, hvis ikke
boringer kan afsluttes i terreen. Der tages i forvejen hgjde for boringsplacering,
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saledes disse ikke etableres pa omrader, hvor der er risiko for opstuvning af vand
med henblik pa at undga indtraengning af overfladevand.

§ 28, Stk. 2

Kravet om manuel pejling er utidssvarende. Regionerne bruger ofte CMT filtre
(multikanal filtre), som typisk er 10 mm i diameter, og som ikke kan pejles. Dem vil
vi gerne fortsat kunne anvende. Bestemmelsen bgr omformuleres, sa det er
tydeligt, at det kun er filtersatte kategori 1 og 2 boringer. Boringer uden filter kan
ikke pejles.

Regionernes boringer efter jordforureningslovens kapitel 3 og 4 er undtaget fra
krav om tilladelse, sa der kan ikke fremga andet af tilladelsen. Vi foreslar, at
boringer udfgrt i forbindelse med opgaverne efter jordforureningslovens kapitel 3
og 4 undtages.

§ 28, stk. 3

Det anbefales, at kravene til maerkning af boringer preaeciseres. Pa szrligt deponier
og andre arealer med risiko for saetninger kan terraenkoten omkring boringen
2&ndre sig over tid. Det bgr derfor overvejes, om maerkningskravet skal udformes
pa en made, der understgtter Igbende kontrol og opdatering af relevante koter. |
gvrigt bgr alle boringer maerkes.

§ 29, Stk. 2

Regionerne mener ikke at alle moniteringsboringer skal udformes som en
ravandsstation. Regionerne sgger altid at lave moniteringsboringer saledes, at
boringen er beskyttet (fx stor betonring, samt afmaerkning med stok).

§ 29, stk. 3

Hvis laget skal veere aflaseligt, er der flere former af nuvaerende afslutninger, der
ikke kan anvendes, herunder betonrgr og mange kgrefaste afslutninger.
Regionerne har ikke kendskab til at det er et problem at folk gar i boringerne,
hvorfor der ikke er grund til at lave om pa nuvaerende praksis. Vi har i gvrigt ikke
kendskab til en aflast boringsafslutning, hvor det ikke er muligt pa meget kort tid
at skaffe sig adgang til boringen, hvis det gnskes. Mange af regionernes boringer
ligger i vej eller fortov, hvor der i sagens natur ikke kan vaere forhindringer, der
rager op.

§35

Som beskrevet ovenfor, skal bekendtggrelsen indeholde krav til indberetningen af
rastofboringer til GEUS, jf. rastoflovens § 28.

§ 35, stk. 3

Med Jupiter Reformationen skal GEUS fremover alene modtage oplysninger om
boringen via Jupiter. Alt omkring analyseresultater og pejlinger skal ind via Mimer,
der styres fra Danmarks Miljgportal. Det format har GEUS derfor kun begraenset
indflydelse pa. Kravene til indberetning bgr tilpasses dette dataflow.

§ 35, stk. 3, nr. 6 b)

Vi antager, at der er tale om en slafejl, nar der star “forergrsaetningernes
placering og materiale”. Det er vigtigt, at der stilles krav om en tydelig beskrivelse
af boringens forsegling. Det bgr fremga, hvor forseglingen er placeret, hvilke
materialer der er anvendt, og hvilken type produkter der er benyttet, fx grout
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eller bentonitpellets. Disse oplysninger er veesentlige for vurderingen af boringens
kvalitet og efterfglgende slgjfningsbehov.

Formuleringen kan med fordel opdateres og udbygges.

§ 35, stk. 3, nr. 12)

Hvis “analyser” omfatter fx kornstgrrelsesanalyser i rastofboringer, sa har GEUS
pt. ikke mulighed for at modtage og lagre data pa et systematisk format. Det bgr
afklares, om de far denne mulighed med Jupiter Reformen.

§36
Som beskrevet ovenfor, vil det vaere uhensigtsmaessigt at sende jordprgver fra alle
gennemborede lag fra regionernes forureningsundersggelser til GEUS.

§37,stk.1

Analysedata skal oploades pa nationale databaser (Jupiter og Mimer), sa alle har
adgang til data. Vi skal ikke bruge tid pa at sende data til kommunerne i kopi. Der
er i gvrigt ogsa mange andre data, der skal indberettes til Jupiter og Mimer. Her er
kun naevnt analyseresultater for vand, men det gaelder ogsa andre analyser. Sgrg
for, at der er sammenhang mellem de nye databaser og bekendtggrelsen.

§ 37, stk. 2

Vi mener, at der kun er hjemmel til at kraeve indberetning af geofysiske
undersggelser for boringer, der udfgres efter vandforsyningsloven og rastofloven.

§38
Slgjfningsfristen pa 1 maned er alt for kort og vurderes ikke at vaere realistisk i
praksis. Det anbefales derfor at fristen gg@res leengere, jf. bemaerkninger ovenfor.

§ 39, stk. 1

Der er brug for en undtagelse for udfgrelse af undersggelser og
afveergeforanstaltninger efter jordforureningslovens kapitel 3 og 4.
Bestemmelsen bgr i gvrigt justeres i forhold til § 40, da det er mest
hensigtsmaessigt, at det er boringens ejer, der giver oplysninger om arsagen til
slgjfning af boringen. Det kan til gengaeld overvejes, om der er behov for, at
ejeren oplyser angivelse af metode og materialer pa forhand, da disse oplysninger
senere gives pa detaljeret form af den udfgrende boretekniker.

§ 40, stk. 1

Da regionernes undersggelser ikke kraever anmeldelse, skal der heller ikke
foretages en anmeldelse ved slgjfning af kat. 1 og 2 boringer, idet slgjfningen er
en del af undersggelsen. | praksis indberetter regionerne selv slgjfning til GEUS.
Det er uhensigtsmaessigt, at kommunalbestyrelsen skal fungere som
ekspeditionskontor for indberetning af slgjfninger. Indberetningen bgr ske direkte
til GEUS.

§ 40, stk. 2, nr. 2

Det er uhensigtsmaessigt, at det er boreentreprengren, der skal indberette
arsagen til slgjfning. Beslutningen om slgjfning er taget af boringens ejer og bgr
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oplyses af boringens ejer. Ofte angiver boreentreprengren blot, at "boringen skal
ikke anvendes mere” eller lignende.

§ 40, stk. 2, nr. 6)

Det anbefales, at det praeciseres, hvilke oplysninger der skal registreres om den
udfgrte slgjfning. Det bgr klart fremga, at dokumentationen omfatter bade
slgjfningsmetode, anvendte materialer, materialernes placering i boringen samt
eventuel dokumentation for, at slgjfningen er udfgrt som beskrevet. En
praecisering vil styrke datakvaliteten og sikre ensartet registrering.

§ 40, stk. 3

Oplysningerne om slgjfning bgr registreres i Jupiter, da de kan vaere afggrende
ved senere vurderinger af boringens tilstand og eventuelle miljgmaessige risici.

§ 42, stk. 2

Regionerne anbefaler at § 42, stk. 2, aendres, sa overboring alene kraeves udfgrt
efter en konkret faglig vurdering, hvor der er dokumenteret behov herfor af
hensyn til grundvandsbeskyttelsen. Der bgr endvidere kunne anvendes
dokumenterede slgjfningsmetoder, som sikrer samme beskyttelsesniveau uden
overboring.

Vi henviser desuden til bemaerkningerne om overboring ovenfor.

Vi gor desuden opmaerksom p3, at indvindingsoplande til almene vandforsyninger
ikke udpeges inden for OSD.

§43

Forergr er i § 6 defineret som "Rgr, der i en boring forbinder toppen af filterrgret
med boringens overbygning og tjener til at afstive de omkringliggende jordlag”.
Der er behov for at retablere lerlagenes forseglende evne i boringer, hvor der
efterlades forergr. Fgr i tiden har man somme tider efterladt borergret som
forergr

Selvom der udelukkende bores i sand, kan der vaere tynde siltlag, som overses, da
de ikke altid kan ses pa de opborede materialer. Derfor bgr der stilles krav om at
boringer opfyldes med materialer, der har vandstandsende egenskaber.
Regionerne mener, at slgjfning af savel filtersatte som ikke filtersatte boringer,
bgr ske ved opfyldning med bentonit eller grout til 1 m under terraen. Dette
geelder ogsa for boringer, der udelukkende er udfgrt i tgrt sand, eller hvor
boringen er fgrt gennem vekslende aflejringer. Den gverste meter bgr opfyldes
med rene materialer svarende til de tilstgdende materialer i form af sand, grus
eller rajord samt eventuel retablering af belaegning.

Bilag 5, nr. 10 og bilag 6, nr. 8
Boringers dimension angives ved diameter, ikke radius.

Miljgrapport

Det fremgar af miljgrapporten, at kravet om overboring vil have en vaesentlig
positiv effekt pa beskyttelsen af drikkevandsressourcerne. Som beskrevet ovenfor,
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mener vi ikke, at det vil vaere tilfaeldet, i hvert fald for regionernes mange
boringer. Vi ser den positive effekt af et stort antal overboringer som teoretisk og
udokumenteret.

De ressourcer, som skulle anvendes pa ungdvendige overboringer, kunne i stedet
have vaeret anvendt til underspgelser og afvaergeforanstaltninger, som kan
bidrage reelt til beskyttelsen af drikkevandsressourcerne.

Nar det ggede energi- og materialeforbrug tages i betragtning, foruden stgrre
maengder overskudsjord/affald, er vi bekymrede for, om nettoeffekten for miljg
og klima er negativ.

Afsluttende bemaerkninger

Danske Regioner stgtter bekendtggrelsens overordnede formal om styrket
grundvandsbeskyttelse. De foresldede krav om obligatorisk overboring, fysisk
indsendelse af jordprgver og generelle krav om boringslase vurderes imidlertid at
medfgre betydelige gkonomiske og administrative konsekvenser for regionernes
opgaver pa jordforureningsomradet, og visse krav vil slet ikke kunne lade sig ggre.
Vi finder, at der ikke i tilstraekkelig grad er dokumenteret en miljgeffekt, som star
mal med de forventede meromkostninger.

Det vil desuden veere et problem for regionerne, hvis der i bekendtggrelsen ikke
lengere stilles krav til indberetning af rastofboringer.

Danske Regioner anbefaler derfor, at bekendtggrelsen revurderes med henblik pa
at sikre en mere risikobaseret, proportional og omkostningseffektiv regulering,
der fortsat opretholder et hgjt niveau af grundvandsbeskyttelse.

Med venlig hilsen

Bente Villumsen
Leder af Videncenter for Miljp og Ressourcer

Som inspiration til Miljgstyrelsens videre arbejde vedlaegges falgende bilag fra
Region Hovedstaden:

Bilag 1. Kravspecifikation Bore og sonderingsarbejder version 03 020725

Bilag 2. Supplerende beskrivelser Bore- og sonderingsarbejder inkl. bilag version 03
020725
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